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COMISSAO PERMANENTE DE LICITACOES
PREFEITURA MUNICIPAL DE TAMBORIL -CE
COMISSAO PERMANENTE DE LICITACOES

REF.:. PROCEDIMENTO LICITATORIO TOMADA DE PRECOS 004/2015
(PROCESSO N°. 0508.01/2015)

MODALIDADE: TOMADA DE PRECOS TIPO MENOR PRECO
Prezados Senhores,

JOAO AZEDO E BRASILEIRO SOCIEDADE DE ADVOGADOS,
pessoa juridica de direito privado inscrita sob o CNPJ n*® 05.500.356/0001-08,
através de seu representante legal com fundamento no § 2° do art. 41 da Lei
n® 8.666/93, vem, tempestivamente, interpor esta IMPUGNACAO a0 edital
apresentado por esta Administracdo, levando em consideragao o ordenamento

juridice vigente no pais e o disposto na Lei 8.666/93.

DOS FATOS

A PREFEITURA MUNICIPAL DE TAMBORIL -CE, abriu um
processo licitatorio, que tern como objeto a CONTRATACAO DE SERVICOS
TECNICOS ESPECIALIZADOS EM ASSESSORIA JURIDICA, PARA
ﬂCDMPANHﬁMENTD DE SALDOS REMANESCENTES DO FUNDEF, JUNTO A
SECRETARIA DE EDUCACAO DO MUNICIPIO DE TAMBORIL-CE, licitacao
esta marcada para 0 dia 27/05/2015.

A IMPUGNANTE, no intuito de participar desse certame, obteve
o edital em questao para poder preparar uma proposta estritamente de acordo

com as necessidades dessa Administracao.

Contudo, depara-se esta empresa com flagrantes ilegalidades ¢
inconsisténcias do procedimento licitatério que se destinam claramente 2
frustrar a concorréncia, com risco implicito de comprometimento do objeto a

ser executado, e ainda, risco explicito de prejuizo ao Municipio.

DO DIREITO



1- Da Indisponibilidade do Edital na data de sua publicagdo

Inicialmente importante celatar flagrante ilegalidade cometida
em sede de disponibilizagao do instrumento convocatorio, ferindo os principios
da publicidade, isonomia e legalidade.

(O edital ora impugnado traz em seu preambulo as seguintes
datas: Data de Emissao: 12/05/2015. Data da Licitacao: 27/05/2015.
Porem, embora a data de emissao/ disponibilizacao do edital tenha sido de
12/05/2015, em data de 18/05/2015 (portanto seis dias apos a publicacao do
resumo do edital e suposta configuracao de existéncia do mesmo), gquando o
escritorio Jodo Azedo € Brasileiro mandou representante & fim de retirar 0
:nstrumento, foi informado gque este ndo se enconirava disponivel (conforme
declaracdo assinada anexa), s6 lhe sendo enviado o edital em data de
19/05/2015, portanto sete dias apos a publicacao.

A lei estabelece em €U artigo 21 ques

Art. 21. Os avisos contendo 05 resumos dos editais dus
concorréncias, das tomadas de precos, dos concursos € dos
Jeiles, embora realizados no local da reparticdo inferessada,
deverdo ser publicados com antecedéncia, o minimo, por uma
vez: (Redagdo dada pela Lein” 8.883, de 1994);

_'_'_._,_,_I'_-—'_"'_

.}

$ 1Y O aviso publicado conferd i indicacio do local em que 08

3
interessados poderio ler & abter_o fexto integral do edital ¢
wﬂm

Assim sendo, depreende-se do texto da lei, que © aviso
publicado é um resumo do edital elaborado para aquele certame, € por assim
ser o edital deve obrigatoriamente estar disponivel na data da publicacao do
aviso. Ora, se diferente fosse como 2 Administragio poderia publicar resumo

de documento que sequer existe?

Ademais, caso houvesse modificacbes e/ou adequacbes ao
edital, ¢ nos casos em que 2 data de disponibilizacao dele fosse divergente de
sua data de publicagao, deveria a Administragao DBRIMTWTE
reiniciar a contagem de prazo de que trata o artigo 21, § 2° I, conforme

preceitua o art. 21, § 3° a saber:



§ 3 Os prazos estabelecidos no pardgrafo anteripr s€rdo
contados a partir da ultima publicagdo do edital resumido ou
da expedicdo do convite, ou ginda_da efetiva disponibilidade

do edital ou do convite e respectivos anexos, prevalecendo @
data gue ocorrer mais tarde. (Redacido dada pela Let n® 8883
de 1994

Percebe —se portanto, que & lei nao admite sob nenhuma
hip6tese gue um certame que s6 disponibilizou seu edital em 19/05/2015,
realize a sess@o de abertura dia 27/05/2015, por contrariar 0 prazo minimo

de 15 dias de lapso temporal estabelecido.

Ademais, tal procedimento adotado por esta respeitavel
Comissao claramente foi de encontro ao principio da publicidade dos atos
publicos. A Lei de Licitagoes e Contratos traz explicitamente © principio da
publicidade como um dos principios norteadores da licitagao (art. 3°, V, Lei
8.666/93). Nesse ponto, € importante enfatizar que a publicidade € alcancada
nao somente pela publicacao dos atos, mas, sobretudo, pela viabilizacdo do
amplo acesso de todos os interessados ao0s processos € atos que integram
a licitac@o.

Ocorre que, pelo fato de que a participagdo no certame esta
condicionada ao conhecimento prévio de sua existéncia, 0 anuncio inicial da
ocorréncia do procedimento licitatorio e das informagoes necessarias para
participagéo assume uma importancia primordial, o que levou © legislador a
disciplinar com detalhes a publicacao do aviso do instrumento convecatorio,

conforme se pode observar no art. 21 da Lei 8.666/93.

A falta do cumprimento de tal requisito, notadamente frustrou o
carater competitivo do certame, bem como impossibilitou & participagao do
impugnante no mMesmo. Ora, 0 preseniec escritorio tem sua sede em Teresina-Pl
e mandou representanie para obter 0 edital no intuito de elaborar sua
proposta em conformidade com © pretendido pela Administracéo, bem como S€
adequar as exigéncias estabelecidas no instrumento convocatorio. Como teve
negado seu direifo de acesso ao edital, nao houve tempo habil para realizar
procedimentos primordiais para sua participagdo, como por exemplo ©
cadastro no banco de fornecedores do Municipio de Tamboril.



Assim sendo, diante da flagrante ilegalidade apontada, pugna-
se pela recontagem do prazo, estabelecendo-se como marco inicial a data em
que efetivamente o edital foi disponibilizado, conforme disposto em Lei.

2. Da divergéncia do prazo de vigéncia do contrato

De acordo com o item 11.2 do edital “O contrato tera vigéncia
até 31 de dezembro de 2015, contados a partir da data de sua assinatura,
podendo ser prorrogado nos 1€rmas da Lei 8.666/ 93 e suas alteragoes, até que
se esgotem todas as tramitagoes cabiveis referentes ao objeto desta licitacao,
em especial até o tramile em julgado da agao € consequente recebimento da
quantia que o municipio faz jus”. Percebe-se, portanto que o edital limita a
realizacdo dos servigos até a data de 31/12/2015, o que notadamente €
insuficiente para tanto, dada a complexidade ¢ a quantidade de servigos 2
serem executados pela eventual contratada, quais sejam: “elaboragao da peca
inicial, com respectivo ajuizamento nd justica federal, € consequentemente
acompanhamento processual, ficando © CONTRATADO encarregado de
promover os seguintes atos com relacao aos processos (principal € acessorios)
cujos mandatos, quando necessdrio, lhe sejam outorgados: acompanhamento
das publicacdes e andamentos processudais, informando ao CONTRATANTE a
necessidade de manifestagdo nos referidos processes, por fax, email ou
telefone, sempre no prazo de 24 (vinte e guatro) horas, contados da publicacao
da intimacdo no orgao oficial; b) protocolo tempestivo das pecas processuais,
formuladas em nome da CONTRATANTE, perante os 0rgaos Jjudiciais
competentes; ¢l representacdo do CONTRATANTE em audiéncias, na gualidade
de seu advogado ou preposto”.

lguaimente, o edital limita a vigéncia do contrato a cifico anos
(maximo estabelecido pela Lei 8.666/93), que seria insuficiente para que s€
desse o efetivo o recebimento dos créditos, Necessario ressaltar que @ acao par
cer de natureza complexa e em face da Uniao Federal pode durar prazo
superior a0 maximo previsto, e em tal caso como seria feito o pagamento da

licitante, diante de um contrato nio mais vigente?

O proprio termo de referencia faz mencao & falta de
possibilidade de delimitacao do tempo a serem executados 08 servigos, quando

consigna em seu item VI que consigna que o contrato deve durar “pelo prazo



em que durar{em) ajs) demandas), tendo por termo inicial a data de sua
assinatura e termo final a data do arquivamento do(s) respectivo(s)
pracessofsj".

Assim sendo, questiona-se: a duracao do processo sera em

conformidade com a agao, ou limitada a 31/12/20 157

3. Do indice de Liquidez Geral acima do usual sem justificativa.
De acordo com o item 4.1.4, IV do edital a qualificacac
econdmica financeira devera ser comprovada atraves de:

V- (..}

a.l. A comprovagdo da boa situacdo financeird serd baseada na obtengio de
indices de Liguidez Geral (LG, Liquidez Corrente (LC) e Grau de
Endividamenta (GE). resultantes da aplicagdo das farmulas: LG maior atl
igual a 1,20, LC maior ou igual a 1,20 ¢ GE menar ou igual @ 0,75 "

Percebe —se portanto, que no presente edital injustificadamente
nao foram utilizados os indices usualmente exigidos em licitagdes que
objetivam prestagao de servigos, quais sejam: LG maior ou igual a 1.0, LC
maior ou igual a 1,0 e GE menor ou igual a 1,0, conforme estabelecido no
artigo 44 da IN 02 /2008.

Tal exigéncia, claramente vai, portanto de encontro a0 artigo 31,
g 5"

Art. 31, A documentagdo  relativa a qualificagac econamico-financeird
[imitar-se-a a:

§ 5° A comprovagdo de boa situagdo financeird da empresa serd feita de
forma objetiva, através do cdlculo de indices coniabeis previsios no edital €
devidamente justificados no processo administrativo da licitagdo que tenhd
dado inicio ao cerlame licitatério, veduda a exigé ncia_de (ndices € valores
nido _usaalmente adotados_para_correta avaliacdo de¢ situacio fin anceird
suficiente ao cumprimento das _obrigacdes decorrentes da licitacdo.
(Redacdo desda pela Let 0" 8.883, de 1994)

A boa situacéo financeira devera ser comprovada de forma
objetiva. Para tanto, & Administragao devera hxar 08 indices no ato

convocatorio, A fixacao taxativa no edital mostra-se necessaria para nao se



trazer insegurancga ao licitante ¢ ainda evitar qualquer discricionariedade no
julgamento por parte da Comissao de Licitacao

O indice escolhido devera estar justificado no processo que
instruiu a licitacao. Nesse sentido, oportuna trazer a licao de Jessé Torres
Pereira Junior:

“A escolha dos indices de aferigao da situaciio financeira dos
habilitantes devera estar exposta € fundamentada no processo
administrativo da licitagéo, do qual resultara o texto do edital.
Este apenas refletira o exame € consequente definicao de
natureza técnica, transmitindo & Comissao elementos bastantes
para o julgamento objetivo da matéria. As razbes da escolha
(incluindo mencao as fontes de consulta, sobretudo revistas
especializadas| devem guardar nexo causal com a indole do
objeto e o grau de dificuldade ou complexidade de sua execucao,
a fim de que se cumpra o mandamento constitucional de serem
formuladas tio somente exigéncias necessarias a garantir 0
cumprimento das obrigagoes que Ss€ venham a avencar.
(PEREIRA JUNIOR, Jessé Torres. Comentdrios @ Lei das
Licitagbes e Contratacoes da AdministracGe Publica, 6.ed. Rio de
Janeiro: Renovar, 2003. p. 380). "

Também a Corte de Contas exige justificativa para escolha de
indices:

“Exigéncia de indices financeiros e contabeis com restrigao a
competitividade do ceriame, €m oposi¢do ao que dispde o § 5° do
art. 31 da Lei 8.666/93.

()

14.2.6. Importante frisar-se 0 que dispde o § 5° do art, 3l da
Lei n. 8.666/93, no tocante aos valores atinentes aos indices
econémico-financeiros  exigiveis  em licitaches, gque oOra
transcrevemos:

..

A abordagem que se faz € da inexisténcia de motivos
razoaveis para a adogao de indices de liquidez tao elevados e fora
da realidade economica do setor, fatos ou situacgdes que deveriam
estar documentadas, de forma clara e objetiva, no processo

administrativo correlato a licitagao, o que leva inferir ter sido este



um subterfagio utilizado para reduzir o nimero de empresas

aptas a participarem do certame, mormente s€ considerarmos

que a divulgacéo do certame deu-se exclusivamente no ambito do

Estado do Acre nao houve a publicagao do aviso de licitagao no

Diario Oficial da Unido [..] — indicando ter havido grande

interesse dos responsaveis pelo processo licitatorio em manter-se

restrito o numero de licitantes interessados no certame.”
No mesmo sentido, o Acordao n. 170/2007 — TCU — Plenério
decidiu que;
sguséncia de justificativa para oS valores fixados para 0S8
indices contabeis de gqualificacao econamico-financeira, 0 que
também esta em desacordo com & Lei de Licitagbes, que
estabelece, em seu art. 31, § 5°, que tais indices devem estar
devidamente justificados no processo administrativo que tenha
dado inicio ac procedimento licitatério, sendo vedada a exigéncia
de indices e valores ndo usualmente adotados para a correta
avaliacao da situagao financeira suficiente ao cumprimento das
obrigagbes decorrentes da licitagdo’.
Destarte, a exigéncia dos indices supra descritos constitui

violagdo aos principios insculpidos no art. 3° da Lei n.

8.666/1993, e esta em dissonéncia com o disposto no § 5° do art.

31 da Lei n. 8.666/93 (TCU. Acérdao m. 0326-06/10-P, Sessao:

03/03/2010. Rel. Min. Benjamin Zymler]. ”

A fixagdo dos indices deve ser suficiente para demonstrar a
capacidade financeira da licitante em executar o conirato. Nao se pode fixar
indice excessivo ou insuficiente para s¢ demonstrar a boa saude da licitante
em executar o objeto a ser pactuado, Esse entendimento foi fixado pelo TCU
no Acérdao 170/2007, Plenario que entendeu ser “vedada a exigéncia de
ndices contdbeis ndo usualmente adotades para a correia avaliagdo de
sifuacdo financeira suficiente ao cumprimento das obrigagdes decorrentes da
licitacdac’,

Deverao ser fixados indices adotados usualmente utilizados no
mercado. A Corte de Contas trouxe, no informative de Licitagdes € Contratos
n® 077/2011, as seguintes informagdes acerca do julgamento da TC
023.583/2011, que envolvia uma Tomada de Pregos onde foram exigidos

indices nao usualmente utilizados no mercado:



“Licitacao de obra publica: 5 — De modo geral, para o fim de
qualificacac econdmico-financeira so podem ser exigidos indices
usualmente utilizados pelo mercado, Sempre de maneira
justificada no processo licitatério

Ainda na demincia a partir da qual foi encaminhada noticia
dando conta de prelensas irregularidades na Tomada de Pregos
1/2010, realizada para execucao do Convénio 657732/2009,
firmado entre a Prefeitura Municipal de Davinépolis/GO e ©
Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacac - (FNDE),
também foi apontada como irregular a exigéncia de indices de
liquidez geral € liquidez corrente, bem como de grau de
endividamento, D&ao usualmente adotados para 2 correta
avaliacao da situagao financeira. Instados a se€ pronunciar a
respeito do fato, 08 responsdveis consignaram gque, em seu
entendimento, sera pcrssivel e plausivel a indicacdo dos indices
exigidos no edital para servicos de engenharia, um pouco
superiores as demais categorias de Servigos, estando de acordo
com o disposto no art. 31, § 5°. da Lei 8.666/1993. Alem disso,
argumentaram que, considerando a complexidade da obra, a
intencao foi de garantir o cumprimento das obrigagdes pela
empresa contratada. Todavia, para O relator, ao CcONIrario do
afirmado pelos responsaveis, 0 edital nao estaria em
conformidade com a legislagao, em face das grandes diferencas
entre os indices usualmente adotados e os exigidos das empresas
participantes do certame, conforme demonstrado pela unidade
técnica. Nesse contexto, destacou que, no ambito da
Administragao Piablica Federal, a Instrucéo Normativa MARE

5/1995 definiu que 2a comprovacdo de boa situacado
financeira de empresa oriunda de localidade onde o Sistema
de Cadastramento Unificado de Fornecedores - (SICAF) néo
tenha sido implantado, seri baseada na obtencdo de indices
de Liguidez Geral, Solvéncia Geral € Liguidez Corrente. As
empresas que apresentassem resultado igual ou menor do
gque 1,0, em qualquer dos indices referidos, deveriam, entao,
apresentar outras comprovagoes € garantias. No caso examinado,

observou-se gue as exigéncias editalicias de indices maiores ou



iguais a 5 (cinco) estavam muito superiores ac parametro
normativo. Do mesmo modo, o grau de endividamento previsto no
edital, menor ou igual a 0,16, estaria distante do indice
usualmente adotado, que varia de 0,8 a 1,0. Além disso, em
gualquer caso, ainda conforme o relator, seria obrigatorio
justificar, no processo lcitatério, os indices contdbeis e
valores utilizados, o que nao foi realizado. Por conseguinte,
por essa ¢ por outras irregularidades, votou pela aplicagao de
multa aos responsaveis, no que foi acompanhado pelo Plenario.
Acordao n.°® 2299/2011-Plenario, TC-029.583/2010-1, rel. Min.-
Subst. Augusto Sherman Cavalcanti, 24.08.2011.7
Em que pese O Informativo acima trazer um Acordac que fez
referéncia a IN MARE 05/1995, ¢ importante registrar gue atualmente vigora
IN 02/2010 da SLTI /MPOG, que fixa critérios a Serem seguidos gquando da
fixacio de indices com vistas a se€ comprovar a qualificacao econdmico-
financeira dos licitantes, senao veja-se:
“Art. 43, Os atos convocatorios devem conter clausulas que
assegurem o cumprimento das disposicbes contidas nesta norma,
bem como as descritas nos Incisos seguintes, de modo a
explicitar que:
()
V — a comprovacao da situacéo financeira da empresa sera
constatada mediante obten¢ao de indices de Liquidez Geral (LG),
Solvéncia Geral (SG) e Liquidez Corrente (LC), resultantes da
aplicacao das formulas:
Ative Circulante + Realizavel a Longo Prazo
7 PR
Passivo Circulante + Passivo Nao Circulante
Ativo Total

G = i cemern e

)

Passivo Circulante + Passivo Nao Circulants
Ativo Circulante
T ol pmm————

Passivo Circulante



Paragrafo unico. O fornecedor registrado no SICAF tera oS
indices, referidos no inciso V deste artigo calculados,
automaticamente, pelo Sistema.

Art. 44. O instrumento convocatorio devera prever, tambem,
que as empresas que apresentarem resultado igual ou menor
gue 1 {umj, em qualquer dos indices referidos no inciso V do
art. 43 desta norma, quando da habilitacdo, deverao comprovar,
considerados os riscos para a Administracéo, €, & critério da
autoridade competente, o capital minimo ou o patrimonio liquido
minimo, na forma dos 88 20 & 3°, do art. 31 da Lei n® 8.666, de
1993, como exigéncia para sua habilitacao, podendo;, ainda, ser
solicitada prestacéo de garantia na forma do § 1° do art. 56 do
referido diploma legal, para fins de contratac@o.”

Assim sendo, conforme ja dito com base no art. 31 § 5° €
«vedada a exigéncia de indices e valores azo usualmente adotados para correta
avaliagio de situagao financeira suficiente ao cumprimento das obrigagoes
decorrentes da licitagao”, Percebe-se que pela natureza do objeto, qual seja:
SERVICOS TECNICOS ESPECIALIZADOS EM ASSESSORIA JURIDICA, PARA
ACOMPANHAMENTO DE SALDOS REMANESCENTES DO FUNDEF, JUNTO A
SECRETARIA DE EDUCACAO DO MUNICIPIO DE TAMBORIL-CE, para a sua
execucdo deste utiliza-se bem mais de trabalho intelectual que efetivamente
aporte financeiro, Sendo desnecessario dessa forma que 0S indices de Liquidez
Geral [LG) e Ligquidez Corrente (LC) sejam de 1,2 ¢ nao de 1,0 conforme
determina a instrugao normativa € as praticas do mercado.

4. Do atestado de capacidade técnica

Quanto a qualificacao técnica, dispde o edital que para fins de

qualificagdo técnica deve o licitante pessoa juridica apresentar “Afestado de

Capacidade Técnica fornecido por pessoa Jjuridica de direito piiblico ou privado, que comprove
que a licitante execulou ou estd executando, de maneira satisfatoria e a contento servigos da
natureza € vulto similares com © objeto da presente licitacdo, com firma reconthecida em
cartério, acompanhado do respectivo contrato € Nota Fiscal dos servigos”.

A Constituicao Federal determina que, nas licitagoes, deverao
ser feitas as exigéncias de qualificagao técnica indispensavels ao cumprimento

das obrigacdes, conforme preceitua o art. 37, XX1:



“ressalvados ©0s casos especificados na legislacao, as
obras, servigos, compras € alienacdes serao contratados
mediante processo de licitacao publica gue assegure
igualdade de condiches a todos ©0S concorrentes, com
clausulas que estabelecam obrigacbes de pagamento,
mantidas as condigoes efetivas da proposta, nos (ermos
da lei, o qual somente permitira exigéncias de
qualificacio técnica e econodomica indispensaveis a
garantia do cumprimento das obrigacdes.”

Esta disposicao ¢ repetida no art. 3° §1° 1, daLein. 8.663/93:

“[ vedado aos agentes publicos admitir, prever, incluir ou
tolerar, nos atos de convocacao, clausulas ou condigtes
que comprometam, restrinjam ou frustrem o Seu carater
competitivo, inclusive nRos casos de sociedades
cooperativas, ¢ estabelecam preferéncias ou distincdes
em razao da naturalidade, da sede ou domicilio dos
licitantes ou de qualquer outra circunstancia
impertinente ou irrelevante para o objeto do contrato”,
ressalvadas excecoes (8§ 5° a 12 do artigo e art. 3° da Lei
n. 8.248/91, que dizem respeito a produtos
manufaturados, servigos € informatica).

Entao, por disposicao constitucional ¢ legal, a&s unicas
exigéncias que a administragao pede fazer dos interessados em licitar 530
aquelas indispensaveis ao cumprimento do contrato, sob pena de violagao do

principio da competitividade, E essas exigéncias devem ser feitas.

No presente caso, como ja ficou claro, 0 Municipio requer a
contratagao de escritdrio para ajuizamento de acao que nao trata como direito
apenas o referente a matéria de fundo (repeti¢ao dos valores nao repassados a
titulo de FUNDEF em razao do errdneo calculo do VMAA), mas também
matéria processual tanto quanto ou até mais especifica (aproveitamento de
marco interruptivo prf:sm'iﬂional externo a relagéo entre O Municipio € &
Uniaao).

Ocorre que, conforme ja descrito 08 servicos envolvem nao 50 0
ingresso da agao como seu acompanhamento € sua fase de liquidagdo, sendo
na grande maioria dos casos (conforme no presente objeto) sendo celebrados
através de contrato de €xito, ou seja, o contratado SO ¢ pago se e quando 0
escritério ou advogado conseguir o direito pretendido e 0s recursos sejam

recebidos pelo Municipio,



Assim sendo, considerando que © ingresso dos recursos nos
cofres publicos é condigo para pagamento do advogado torna-se impossivel
que uma pessoa ou ente que esteja executando 0S servigos tenha nota fiscal de
servicos exigida. Do mesmo modo, pode o contratado ter executado os
trabalhos de forma satisfatoria, mesmo nao tendo ainda a nota fiscal, pois em
contratos de éxito o recebimento se da apenas ap6s o ingresso do recurso nas
contas da Prefeitura.

Percebe-se portanto, que & exigéncia restringe a participagao
apenas de advogados que tenham tido éxito na agao € recebido os valores ou
executem os servigos através de pagamento antecipado, excluindo aqueles que
podem igualmente demonstrar sua expertise através de outros documentos.
Tal conduta frustra completamente 0 carater competitivo do certame licitatorio

DO PEDIDO

Nestes termos, dada a sua IMPUGNACAO INTEGRAL, requer a
anulacio do edital de Tomada de Pregos n® 004/2015 (PROCESSO N°.
0S08.01/2015), ou sua alteracao parcial para adequar aos pontos

guestionados, por ser a tinica forma de se preservar a legalidade e o Direito.

Termos em que,
Pede e espera deferimento.
Teresina —PI, 22 de maio de 2015,

Jodo Ulisses de Britto Azedo



: ESTADO DO CEARA
%" | PREFEITURA MUNICIPAL DE TAMBORIL
TAMBORIL
COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO

DECLARACAO

Eu. Lilian Silva de Sousa Paiva, inscrita no CPE de n® 027.323.213-45, Pregoeira da
Prefeitura Municipal de Tamboril - CE, declaro que Onaldo Silva Aragdo representante do
escritéric Jo&o Azedo e Brasileiro Sociedade de Advogados, esteve no setor de licitagdes no dia 18
de maio de 2015, para adquirir 0 edital da Tomada de Precos de n°® 004/2015. Informo atraves
desta, que o edital serd enviado para seu e-mail até o final do dia desta data.
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Lilian Silya-de Sousa Paiva
Eregoeira

Centro Administrative Julieta Alves Timbo
Rua Germinlano Rodrigues de Farlas S/N- Bairro 530 Pedro C.N.P.J 07.705.817/0001-04
C.G.F 06.920.201-0 Fone/Fax: 031 88 3617-1140



